хну г,—1905 г. 



Еженедіь.іьное и.іданіе. 

20. Восиресенїе, 15 мая. 


1\ь свіпдіоніт сотрудниковь. 

Рукописи должньї доставляться ігь; Статьн, присланими безд указаній 
Редакцію метко переписанньїми. за гонорари, считаются безплатними, 
полною подписью автора и с - ь обо- - Неиринятьш для пенати рукописи 
Значеніемт. адреса. ІГо усмотр-Ьнію і возвращатотся авторами или лич- 
Редакціи, рукописи подвергаются; но, или по почт'Ь, если ирисланьї 
сокращеніям’ь и исправленіям'В; ав- марки па пересилку. Рукописи, 
тори, несогласньїе сь зтимь, дол- невостребованньш вь теченіе года, 
жньї д-Ьлать оговорку пред г ь за- уничтожаются. 

главіемі) рукописи. — 

Часте неоффиціальная. 


Поученіе на 11-е тая. 

Ні, сей радостньш нраздникт, русскаго школьиаго про¬ 
свіщеній особеїшо благовременно памт, всиомнить слідующее 
трогательное собнтіе нз г ь жтізни Хрнста Сиасптеля. „Кь Го¬ 
споду- Іисусу матери приносили своихт, Дітей, чтобьі Онь 
прикостгулся кл, ним'ь, ученики не допускали приносяіцихт.. 
Увпдівт. ато, Господь сказала. учеинкалт,: пустите дітей, и 
не препятствуйте ил'ь приходить ко Мні, ибо таковьіхт, єсть 
царствіе Божіе. І Істинно говорю вант.: кто не приметт. цар- 
ствія Божій как'ь дитя, тотт, не войдетт. вт, него; н обпявт, 
нх'ь, возложи.ть руки на ннх г ь н благословили, ихт>“ (Марк. 
10 . 13 — 15 ). 

ІГтак'ь, діти, пи—примне, нрнродньїе насл'Ьдиики цар¬ 
стві я небеснаго. Даже взрослнй человікт, тогда только.на- 
слідусгь царствіе Божіе, когда „умалится", сділается та¬ 
кими же невинним’ь и Ііростодушинм'ь, так піп, же искрен- 
ннм'ь н послушішмт,, какт, дитя. 

Но дітство... какт. кратковр.емеїшо оно! Если всяжизнь 
чоловіка сравиивается сь цвіткомт., то ато сравнеиіе тімт. 
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боліє прпложимо к'ь блаженному времеші дітства: оно ио- 
истнні мимолетно, как'ь цвітокт, нолевой. Едварасцвілт. онт. 
ст> утренней росой, кака, зной дня и прах'ь земли изсуща- 
ють его, а к'ь вечеру он'ь уже и нсчезв. Таково н дітство: 
едва успілт. челові.кв сознать еі'о, какч. оно уже и прошло, 
осталось лишь какт. воспоминаніе о счаетливомт., но невоз- 
вратномг прошломь!... Не теряйтеже, діти, по-напрасну до- 
рогих’ь літа вашето дітства! Помийте: что посієте ви вт. 
душі своей вт> годи дітства и юностп, то только созріетт? 
вь лей вт, годи вашей зрілостн, то лишь пршіесетт» плоди 
и во время старости.—Дітнмт, принадлежить царствіе Божіе. 
Старайтесь же в г ь зти немногіе годи дітства такт, ігриблн- 
зііть себя ко Христу н Его царствію, такт, сродниться ст. 
Нюгь, чтоби н послідующіе годи жизни гь ихт. злобами п 
напастями не отвлекли вась оть Його. ІІомните: дітство ми¬ 
молетно, как’ь цвіток'ь нолевой; оно невозвратно, какт. день 
вчорашній!. 

Но дітство... как'ь безпомощно оно! Какт. рідко би- 
ваетт. оно благословенннм'ь, ириводящимт. ко Христу! Как г ь 
часто, напротивг, соблазнн ота старших'ь, соблазии улицн, 
безнадзорность, нужда, невіжество не пускають кт> Спасителю, 
благос.товляющему дітей, и они уже вв блаженную пору 
дітства омрачаюта чело своє печатью недовольства, раздра- 
женія, озлобленій, привикають кт. праздности и своеволію, 
знакомятся сь пороками, нрестуилепіями, теряюта искрен- 
ность, простоту душевную. Какт. часто приходится наблю- 
дать, что дитя по возрасту—уже взрослнй, далекій от г ь 
царстві я Божія человікт, но своей душевної! иснорченности! 
Братія, родители н старшіе! Вт. своихт, заботахт и злобахт. 
житейскихт. „оставите дітей, п не возбраняйте шгь прихо¬ 
дять ко Христу, ибо таковнхт. єсть царствіе Божіе :і . 

Школа, школьное просвіщеніе—вота тота путь, кото- 
рьпгь дитя лучше всего можете бить приведено нод'ь благо- 
словляюіцую десницу Христа. Счастливн ті діти, которихт, 
іонне годи прошли вт школі подт, благодатннм'ь покровомт. 
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церкви п доброї! науки; и какь вождєліино то блаженное 
время, котда всі діти из г ь нод'ь материнскаго попечснія пря¬ 
мо будуть притекать в г ь школу и здісь почерпать сильї и 
средства кь сохраненію п на всі послідующіе годи жизни 
добрихь задаткові, благословеннаго д-Ьтства, озареннаго сві- 
том’ь христіанскаго ііросвїнценія!.. 

Ви, д'Ьти, счастливьі, что попали в г ь школу. Любите же 
ее, дорожите ею, повинуйтесь наставникам'ь вашішь, вс'Ьм'ь 
сердцемь виймайте ихт> добримь наставленіям'ь. Всноминайте 
світлеє время своеі'о ученія вт. школі и ]іо виході пзт> нея; 
нусть озаряеть оно путь жизни вашей, при всіхь обстоя- 
тельствахт. єя, світомт. Христова ученія и добраго школьнаго 
просвіщеній! 

Помииаемне нині наши просвітителі!, святне братья 
Кнрилл'ь и Меоодій, подають нам г ь еще одинь восьма важ¬ 
ний урокь для всей иашей жизни—урокь любви кь родині 
н родной православпой вірі. Діти! Ви полупили просвіще- 
ніе вь школі родиое, русское, воспитались подь благодат- 
ньшь покровомь православпой церкви. Оставайтесь же и па- 
всегда русскимн н православними; да не поколеблетея віра 
ваша іш при какихь житейскихь невзгодахь и соблазнахь! 

Хотя по возрасту ви готови уже вийти нзь дітства, 
но оставайтесь по душі навсегда добрими дітьми. Вь 
тяжелую годину своей жизни иритекайте онять вь школу, 
кь вашимь наставиикамь н отцамь духовнимь, и оть пихь 
всегда полупите самое полезное наставленіе и истннно-хри- 
стіанское утішеніе и участіе. Помнпте: „кто не ириметь 
царствія Божі я какь дитя, тоть не войдеть вь песо :і . 

Ми же, братія, всі учители, воспптатели п начальни¬ 
ки, вь неусьшньїхь трудахь о просвіщеній иорученнихь 
намь Богомь „малнхь сихь“ будемь всегда твердо номнить 
вразумленіе Христа Спасптеля ученикамь Своимь, недопу- 
скавшимь кь нему дітей: „пустите дітей н не возбраняйте 
имь приходить ко Ліні, пбо таковнхь єсть царствіе Бонне 2 . 
Аминь. Протоієрей Василій Липковскій 
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Аийіаіиг еі аііега рагз.') 

(ІІо поводу реферати, предлооісеннаго вг, собраиіи Кіевскихь 
пастирей 19 окт■ 1904 і.)- 

в) „Чрезь приходь и епархіальное начальство можеть 
йміть полньїя и вірш,і я свідінія о духовенстві 41 , таково 
третье основаиіе желательности виборнаго начала вт> рефера¬ 
ті о. Колпикова. Внолні согласень сь о. Колпиковьшь, что 
прихожане, живуїціе лицомь кь лицу сь своимь пастнремь, 
знають его, какь и другихь чЛеновь причта, лучше, чімь 
епархіальное начальство. Но отсюда еіце не слідуеть, что 
все то, что знаеть о пастирі приходь, передано будеть симь 
посліднимь и єпархіальному начальству. Вьппе я уже ука- 
заль отношеніе прихожань (большинства) кь правді. Каково 
опо теперь, таково оно будеть н при вибориомь началі, 
если ихь нравственннй обликь останется прежнимь. Відь 
,.духь животворить 44 , а не плоть, форма живші; а духу віка 
сего о. Колпиковь даль самь вірную характеристику '(со 
сторони его отношенія кь церковно релпгіозпой живші), когда 
внразиль вь началі своего реферата сомніиіе вь жівпіешю- 
сти н плодотворності! виборнаго начала вопросомь: „не по- 
гибнеть ли ото... діло вь бездні современнаго индифферен- 
тизма?“ 

Вь какомь би виді о. Колпиковь ни представляль об- 
щеніе между приходомь її єпархіальної! властью, вь ціляхь 
с.ообщенія вірнихь и полньїхь свідіній о пастирі: будеть 
ли весь приходь, какь одииь человікь, писать вь консисто¬ 
рію или архієрею годовую аттестацію о своемь священникі, 
или же симь діломь заимется только приходскій совіть, со- 
стоящій изь нісколькихь лиць,—вмінено ли будеть ото вь 
непремінную обязанность приходу, или же ото будеть зави- 
сіть оть его доброй воли,—во всякомь случаі ато общеніе 
возможно и безь виборнаго начала. Думается, что и теперь 


1 ) ІІродолженіе. См. Кіев Епар. Від. № 18 за 1905 г. 
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прнхожане, если би того пожелали, могуть не оффиціально, 
а частко, чисто по семейному, какь діти отца, просить сво- 
его архипастнря о священникі, осгановить его внимапіе на 
діятельности и такихв или инихт> добрихь качествахь своего 
священника. И согласно ли сь здравимь смнсломь ииніні- 
нимт> добрнмь ходатайствамь значеній не придавать, конеч¬ 
но, если би они нослідовали,—но .такими же ходатайствами 
руководиться, чуть только они стануть оффиціальннми, хотя 
И ТІ И ДругІЯ ИСХОДЯТЬ ОТЬ ОДНИХЬ И Т'ІІХ'Ь же лиць? Многое 
у нась неладно оггого, что только должностния лица поль- 
зуптся правомь достовірная свидітельствованія, а частпихь 
лиць указаній пропускаются безь вниманія. Будто говорить 
правду могуть только состоящія па службі лица; а частіші 
человікь лишень отой способностп,—или будто сама правда 
будєть правдой только вь устахь лица должностного, а вь 
устахь частнаго лица оиа уже обращается во что-го иное. 
Вь одобреніи лиць стороннихь ми обикновенно биваемь 
уміренни, вь осужденіи—невоздержни. Исходя ИЗЬ 9ТОЙ 
точки зрінія, можно било би итеперь добнтия па появі близ- 
каго общенія между приходомь и єпархіальною властію 
одобрительния свідінія о пастиряхь употреблять на пользу 
симь послідпимь. 

г) „Виборное начало принесло би громадное облегченіе 
н суду консисторскому"-—воть четвертий и ПОСЛІДИ І И МО'ГИВЬ, 
ви ставляєм ні о. Колпиковнмь вь доказательство желательности 
виборнаго начала. Мні кажется, что для опровсрженія отого 
довода ніть нужди распространяться. О. Ко.шиковь находить, 
что судь консисторскій, вслідствіе неясности и неопреділен- 
пости ийкоторихь статей его устава, можеть ошибаться какь 
вь опреділеніи сгепени виновности п одсудимаго, такь и міри 
наказаній его. Что же всего лучше, какь не измішить уста- 
рівшій консисторскій уставь или, по крайнеп мірі, замінить 
вь немь темпое и неполное яснимь, нолнимь и боліє совре- 
меннимь? Кто не согласится сь тімь, что не требованія 
идуіцей впередь жизнп должни нриспособляться кь законамь. 
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а закони должнм издаваться вь соотвітствіе сь требованіями 
жизни? Вь гражданскомь и уголовномь общегосударствен- 
номь судопроизводстві возникающія недоумінія находять себі 
разрішеніе в г ь висшей государственной судебной инстапціи, 
в'ь Сенаті. Вь нашемь духовномь відомстві разння недоумі¬ 
нія, возникающія вь пашей судебяо-духовной практикі, вслід- 
ствіе недочетовь соотвітствующнхь законоположеній, должнм 
разьясняться вь Синоді. Что же касается изміненій и допол- 
неній спеціально духовннхь законоположеній, то зта сторона 
діла, казалось бн, должна находиться вь нашемь відомстві, 
по сравненію сь другими відомствами, вь боліє благопріят- 
нмхь условіяхь, вь синелі скорости ея внполненія. Св. Синодь 
не только вмсшая судебная инстанція у нась, но и законода- 
тельная. Имія предь собой разнне недоуміннме вопросьі изь 
епархіальной судебной практики, св. Синодь легко могь би 
самьвидіть, что собственно вь уставі дух. консисторії! нужно 
дополнить, измінить или прибавить виовь и своєю властію 
устранить заміченине недочетьі. Но, видно, вь духовнихь 
коисисторіяхь на почві духовной юрисдикцій не возникаеть 
недоуміній, и вь уставі консисторскомь члени суда находять 
все, что потребпо для полнотм и основательности духовнаго 
судопроизводства. 

Соїлашаясь сь мнініемь о. Колпикова, что слідствіе 
не даеть полннхь свідіній о подсудимомь духовномь лиці, 
я не могу согласиться сь тіяь, что оно (слідствіе) и по 
самому существу своєму не можеть дать такихь свідіній. 
Слідствіе вь настоящее время часто не даеть полннхь сві¬ 
діній потому, что свидітели кривять душой. Что же касается 
внсказиваемаго о. Колпиковьшь взгляда, будто при виясненій 
на слідствіи извістнаго преступнаго факта слідователь „не 
иміеть права производить разслідоваиіе обь обіцемь пове- 
деніи“ подсудимаго, то вь немь я вижу неправильность, если 
. не сказать тенденціозность. Извістно, что вь уставі духов¬ 
нихь консисторія ніть особихь правиль для производства 
слідствій. Значить, духовннмь слідователямь, уже по одному 
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зтому, нриходится прибігать кь дійствующимь общегосудар- 
ственнимь указаніямь по отому предмету. И уставі, дух. 
консисторії! вь ст. 1 и 195 вь такихь недостаюіцихь случа- 
яхь отснлаеть духовішхь должностньїхь лиць кь зтимь уза- 
коненіямь и кь своду законові, Россійской Имперіи. Святій¬ 
шій Синодт, вь указі оть 20 ноября 1867 года за Л» 46 
говорить „обь обязательной для духовнаго відомства силі 
Внсочайіне утвержденнмхь 20 ноября 1864 г. Судебнмхь 
Уставовь," вошедшихь во 2-ю ч. XV т. св. Зак. сь 1876 
года. Примічанія кь статьямь: 152 и 175 поваго консистор- 
скаго устава отчасти говорять о томь же. А вь общегосудар- 
ственннхь законахь, касаюіцихся производства слідствій, ме¬ 
наду прочимь говорится, что слідователь иміеть право пріоб- 
іцать кь ділу вь свидітельскихь иоказаніяхь и свідінія, 
характеризуюіція только личность подсудимаго, т. е. „сві¬ 
дінія о занятіяхь, связяхь и образі жизни обвиняемаго.“ 
На зто ми находимь указаніе вь приводимой самимь о. 
Колпиковьшь ст. 454 уст. угол. суд. Даліе, хотя вь ст. 
461, цитируемой о. Колпиковьімь, и указьіваегся только опреді- 
ленное число лиць, допрашиваемихь при новальномь обнскі, 
—но не слідують упускать изь виду и ст. 66 зак. о суд. и 
примічанія кь неп, даюіцихь право слідователю для всесто- 
ропняго разьясненія діла распрашивать, а потом ь и допра- 
шивать всякаго, кто можеть иужньїя для діла свідінія дать. 
Значить, и помимо обнска можно привлечь кь свидітель- 
сгвованію многихь лиць.—Изь сказаннаго видно, что хотя 
духовное слідствіе часто не даеть полезнн.хь свідінін но при¬ 
чині, указанной вміле, и по другпмь,—-по по суіцезтву своєму, 
вопреки заявленію о. Ко пійкова, такія свідінія можеть дать. 
Да и совсімь непонятно, какь ото можно всесторонне, 
ясно и полно (ст. 52 зак. о суд.) раскрнть обстоятельства 
преступленія или проступка, если не иміть вь виду свіді- 
ній обь образі жизни подсудимаго; відь причина преступле¬ 
нія кроется вь такихь или шшхь обстоятельствахь жизни 
виновнаго и часто сь ними иміеть ближайшую связь. Поз- 
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тому-то вь одпомь изь кассаціоішнхь рішеній Сената (1868 
г. Л« 829) и говорится обь обязательностп такихь свідіній ; 
такт. какь „отім пужнн п для того, чтобь судь ст, основатель- 
ностіїо могт. заключить, заслуживаеть ли подсудимий снисхо- 
жденія.“ Отсюда видно, что вт. ст. 169 (по стар. 179) уст. 
дух. консисторії! подь стороншши предметами не могутті 
разуміться св'Ьд'Ьпія о постоянномь поведеній лица подсуди- 
маго. Остановился я на вопросі о производстві слідстві й 
вь тіхь видахь, что взглядь о. Колпикова на сей предметі, 
основмваемьій тгь яко бн на статьихь законоположенні, 
можить в'овлечь в ь заблу жденіе наїнихь духовньїхт. елі;до ва¬ 
те лей. Свяіценникь Н. Дро г піицкій. 

(Окончапіе сліьдуеть). 


Миссіонерскій ОТДІІЛЬ. 

Какими мірами и средствами я пользуюсь вь борьбі сь 

штундистами . х ) 

При изученіп свящ. исторіи Ветхаго Завіта, я особен- 
ное впиманіє дітей обраіцаю на заповідь Вожію прародите- 
лям'ь вь раю и толкованіе отой зановіди Еві діаволомь 
устами змія. Льстивое н ложное толкованіе діаволомт. запо¬ 
віли Божіей вт. раю Еві назьіваетея ересью, а діаволь пер- 
вьімь его еретикомь. Утвердивши учащихся вь атомі, я тогда 
рисую кругь, изображаюіцій земной шарь; на кругі изобра- 
жаю дві дороги, вь виді лістницьі; одну широкую внизь сь 
надписью на ней плодовь плоти, а другую вверхь, сь кре- 
стомь на ней, сь надписью плодовь духа, а вь самомь кругі 
надписмвается 5 гл. 19—23 ст. посланій кь Галатамь. 
Между плодами плоти особеиное вниманіе дітей обраіцаю на 
слово—ереси: подвожу ато слово длинной и толстой чертой, 
виходящей своими концамн далеко за черту дороги. Випіе 


) Продолженіе. См. Кіевск. Епарх. Від. Л» 19 за 1905 г, 
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одного конца вьіписивается заповідь нрародителямь вг раю. 
а против-ь слова—ереси толкованіе діавола Еві. Вмше дру¬ 
гого конца вьіписивается нісколько текстовь, утверждаюіцихь 
ту или другую истину православнаго ученій, а противь слова 
ереси—толкованіе штундистами зтихь заповідей, и ввіходить 
вь толкованіяхь штундистовь сь толкованіемь діавола сход- 
ство. Даліе обьясняется, что уста штундистовь заміняють 
теиерь уста змія. Раньте діаволь толковаль ложно заповідь 
Божію устами змія, а теперь ложно толкуеть зановіди Хри- 
стовм устами штундистовь. Кавь змія Богь ироклаль, такь 
и штундистовь Богь проклянеть вь день страшнаго суда, 
если оии не иокаются, потому что они, подобно діа-волу,- не 
тюлько сами не исполняють заповідей Божіихь, но и дру- 
гихь отклоняють оть исполненія. Кто же заповідей Христо- 
вьіхь не исіюлняеть, тоть не любить Его, а кто не любить 
Господа нашего Іисуса Христа, тоть проклять (І Ігор. 16, 
12). Какь Адама и Еву Богь прокляль и лишиль рая сь 
древомь жизни за нреслушаніе зановіди: такь точно будуть 
проклятьі и всі ті, которьіе послушають еретйвовь-штунди- 
стовь, всі они потеряють рай сь древомь жизни—крестомь 
п сь Плодомь на немь—Христомь, дающимь жизнь вічную, 
вкушаюіцимь пречистую Плоть Его и иіющимь честную 
Іі'ровь Его (Іоап. 6, 541, а кто не будеть „ість Плоти Сина 
Человіческаго и пить Кровь Его, не будеть йміть вь себі 
•жнзни“ (Іоап. 6, 53). „Если кто не родится оть води и духа, 
не можеть войти вь царствіе Божіе“ (Іоан. З, 5). Слідова- 
тельно, штундистскіе діти, какь не креіценния, и штунди¬ 
сти, какь єретики, ироповідьівающіе ереси, Царствія Божія 
не наслідують (Гал. 5, 21). 

Такое разьясненіе св. ІІисанія православннхь обод- 
ряеть, а штундистовь слишкомь смущаеть, а потому послід- 
ніе часто приходили ко мні доказать правоту своего ученія. 
Пользуясь иосіщеніемь ихь, я заводиль у себя дома сь ними 
бесідьі и приг.ташаль всіхь вь зданіе церковпо приходской 
школи для публичнихь собесідованій. ІІравославньїе также 
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интересонались ягами бесідами и масеами приходили глу¬ 
шать. 

Какихі же результатові, я достигь. руководствуясь гіо- 

ДобіШМІ МЄТ0Д05П.? 

Не собой буду хвалиться, а Госнодомі, Котормй по¬ 
лон. мні вь теченіе одиннадцатилітней діятельности ві 
Турбовском'ь приході возсоединить сі иравославной цер¬ 
ковно—штундистові, обоего пола—94 души, католикові. З 
души и 1 раскольницу. При у ході; моемі изі отого прихо¬ 
ди, в'ь не мі. оставалось 9 штундистові обоего йола. 

При постунленін в г ь Мисайловскій приході, я засталі 
ві немі 18 штундистові обоего пола и 20 семействі колеб- 
лющихся, каві ято видно изі церковний літописи, а нині 
всего 11 душі обоего пола сі дітьми и немного кодеблю- 
іцихся. Приміняя у казани ьі е методи борьби сі сектантами и ві 
заиимаемомі нині; приході воті уже восьмой годі, я у61;- 
дительно могу сказать, что боліє дійствительнихі средстві 
вь борьбі сі сектантствомь я не испшталі. 

Священникі Василій Луз'пть. 


Изь прошлаго Кіевской єпархій. 

Чрезвьічайньїя ревизіи Виленскаго св. Духовскаго и 
Могилевскаго Богоявленскаго заграничньїхь братстві при 
м. Варлаамі Ясинскомь. Гіоложиві доброе начало для жи- 
вьгхі и постояняьіхі отношеній сі заграничною своєю па¬ 
ствою ві виді окружмой грамоти оті 15 марта 1691 года, 
м. Варлаамі Ясинскін затімі до самой своей смерти не пе- 
реставалі весьма внимательно слідить за жизнію и состоя- 
ніемі православно-русскон церкви, существовавшей вь Поль¬ 
щі. Ві особеино важнихі обстоятельствахі он ь спі шилі 
па помощь своей заграничиоп пастві, отпратиця нарочнтня 
и чрезвичайния коммиссіи, котория иміли главною цілію 



познайомиться сь дійствительннмь состояніемь нравославной 
церкви в'ь ІІольші и возстановить н&рушавшійсн вь отділь- 
нихь частяхь ея мирь и благочиніе. 

Ми ішіемь свідінія о двухг такихь чрезвичайннхь 
ревизіяхь, назначавшихся п. Варлаамомь Ясинскиїї’ь для 
устроенія порядка вь Виленскомь Св.-Духовскомь и Моги- 
левскомь Богоявленскомь братствахь. Свідінія зти заслужи- 
иаюгь тімь большаво вииманія, что опи проливають яркій 
сніть на обіцее состояніе иравославно-русской церкви, суще- 
ствовавшей тогда вь Польщі. Ревизія Виленсваго Св.-'Ду- 
ховскаго братства состояласг. вь сентнбрі—ноябрі 1692 г. 
при сліду ющихь обстоятельствахь. ! ) 

Вь Вильно, в.іавномь город’Ь Великаго княжества Ли- 
товскаго, издавна суіцествовяль православний Св. Духовскій 
монастьірь. ІІрежде опь білль вь подчиненім у Константино- 
нольскаво патріарха, а сь 1686 вода, послі заключеиія віч- 
паго мира между Россіею и Польщею, опь сталь подь власті, 
Кіевскаго митрополита. Вь зтомь монастирі сначала суще- 
ствовалаархимандрія, которая іготомь, блаводаря мірамь, при- 
нятьшь латино-уніатами, била закрита. Когда Виленскій Св. Ду¬ 
ховскій монастьірь подчинился Кіевскому митрополиту, то здісь 
білль у;ке игумень, називавшійся иначе „старшимь“. Вилен- 
скому старшему подчипялись ивуменн другихь православннхь 
литовскихь монастирей, такь что Виленскій старшій бнль 
какь біл первоигуменомь, а всі зти монастири вмісті со- 
ставляли одну групиу, одно цілое, ішеновавшееся - Вилен- 
скимь старшинствомь. Виленскій первоигумень білль вь тоже 
цремя и старшимь братомь, главнимь руководителемь право- 
славнаго Виленскаго Св. Духовскаго братства. Обнкновенно 
Виленскій старшій избирался черезь каждне три вода, хотя 
одинь и тоть же старшій могь бить избираемь и боліє, 
чімь на одно трехлітіе. Когда Варлаамь Ясинскій сділался 

*) См. Москов. Глави. Арх. Мни. Иностр. ДЬль, Малорос, діла 
1093 г. докум. № 52. 
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Кіевскимь митрополитомь, то Виленским'ь старшими білль 
ІІетрь ІТашкевичь Толоконскій (сь 1686 г ). Между ниігь и 
мірскими братчиками современемь установились недружелюб¬ 
ная отношенія, возникшія на почві завідиванія имуществомь 
и денежннми средствами монастиря и братства. Среди мір- 
ских'ь братчикові образовалась партія враждебно относив- 
шихся кт> старшему. II воть вь 1692 году зта партія, вос- 
пользовавшись тімь обстолтельствомь, что старшій Нетрі 
Пашкевич'ь Толоконскій отлучился изі Бильно вь Минскь, 
гді находился подчинешшй ему Петропавловскій монасгирь, 
и остался тамі, по причині болізни, на довольно продол- 
жительное время, пригласила кь собі; вь монастиря Слуцка- 
го архимандрита Серапіона ІІолховсжаго и, нодь нредлогомь 
того, что вь 1692 году должно било происходить переизбра- 
ніе старшасо, вибрала своимь старшині самого Слуцкаго 
архимандрита. Когда Нетрі ІІашкевичь Толоконскій возвра- 
тился вскорі послі; того вь Бильно, то его не хотіли дайте 
пустить вь монастиря. Обі сторони обратились сь жалобою 
другі на друга кь Кіевскому митрополиту Варлааму Ясип- 
скому. Ото обстоятельство и било ближайшимь поводомь для 
митрополита Барлаама Ясинскаго кь тому, чтобм ближе по- 
знакомиться сь состояніемь своей православной пастви, на- 
ходившейся вь ІІольші, о чемь оиь думаль уже давно, как 
зто можно видіть и изь вишеириведенной нами челобитной 
его русскимь царямь. 

. Сь отою цілію митрополиті Варлаамь Ясинскій вь сеп- 
тябрі 1692 года отправиль вь ІІольшу особое посольство во 
главі сь игуменомь Кіево-Никольскаго ІІустиннаго монастиря 
и ректора Кіевской коллегіи Іоасафа Ероковскаго. Вь помощь 
ему били дани два ієромонаха—І’авріиль Филипновичь, пи- 
сарь Кіево-ІІечерской лаври, и Силуань Озерскій, префекті 
Кіево-братской коллегіи. Митрополиті Варлаамь Ясинскій по- 
ручиль атимь своимь посланнимі произвести, вь своемь ири- 
сутствіи, вибори Виленскаго старшаго, привести вь норядокь 
всі вообще діла вь Виленскомь старшинстві, раздать анти- 
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Аійнсц и св. муро по всімь православними церквами, какія 
находились вь литовскомь краі, и вообще познайомиться сь 
положеніемь православія вь Польші и, по возвращеніи, обо 
всемь домести ему. Кіевское посольство било снабжено по- 
дробною инструкціею относительно того, какь ему должно 
било поступать при исполненіи даннаго ему порученія, равно 
какт» и рекомендательньши письмами митрополита Варлаама 
Ясинскаго кь разннмт» лицамь, между прочимт», и кь ка- 
толическому єпископу вт> Бильно. 

Сколько намь извістно, ото била рідкая и во всякомь 
случаі исключительная попитка в-ь XVII—XVIII в. в. со 
сторони Кіевскаго митрополита войти вт» иепосредственпня 
сношепія ст> своєю паствою, жившою вт» ГІольші, при помощи 
довіренннхь и близкихь аг нему людей изт» среди не загра- 
ничнаго, а кіевскаго нравославнаго духовенства. ІІозтому и 
свідінія о данномт» посольстві и результатах!» его путеше- 
ствія вт» Бильно представляють для нась глубокій и важний 
интересь. б сеитября 1692 года посланяне Кіевскаго митро¬ 
полита тронулись вь путь. Они направились, прежде всего, 
вь Слуцкь, гді йміль своє містопребиваніе намістникь 
Кіевскаго православнаго митрополита-—Слуцкій архимандрить 
и гді било много православнихь монастнрей, приходскихь 
церквей и христіань. ІІрибивь вь Слуцкь, посланнне митро¬ 
полита передали его грамоту Слуцкому архимандриту Сера- 
піону ІІолховскому, котораго и на словахь, согласно данной 
имь инструкціи, убіждали отказаться оть званій Виленскаго 
старшаго. Серапіонь ІІолховскій послушался митрополита и 
отказался оть Виленскаго старшинства. Іоасафь Кроковскій, 
начальникь Кіевскаго посольства, хотіль бмло, по распоря- 
женію митрополита Варлаама Ясинскаго, раздать тенерь же 
по православнммь церквамь г. Слуцка антиминси и св. муро, 
привезенине имь сь собою. Но туть встрітилось препятствіе. 
Антиминси, привезенине Іоасафомь Кроковскимь изь Кіева, 
били „печатапн нодь именемь ихь царскаго пресвітлаго ве- 
личества“. Священники православний г. Слуцка побоялись 
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принять такіе антиминсн, таїсь какь опасались, чтобн уніат- 
скій митрополита Кипріань Жоховскій не узналь обь зтомь 
и, обьявивь ихь измішниками польскому королю, не подняль 
гоненія противь православннхь. Зто опасеніе ихь бмло тімь 
боліє оеновательно, что Кипріань Жоховскій, уже знавшій о 
нутентествіи посольства Кіевскаго православнаго митрополита 
вь Польщу для посіїценія православннхь церквей, бнвшихь 
вь Польщі, грозиль поймать пословь Кіевскаго митрополита 
и расправиться. сь ними по своєму жеетокому обьїкновенію. 
ІІозтому, нравославние Слуцкіе священники усердно просили 
Іоасафа Кроковскаго, чтоби онь возложиль нривезеннне имь 
антиминсьі на престоли Слуцкихь церквей уже но возвра- 
щеніи изь Бильно, когда иснолнить данное ему порученіе по 
Виленскому старшинству. Очевидно, Слуцкіе нравославние 
священники просто желали вьіждать время, нока онреділнтся 
отношеніе польскихь властей кь чрезвичайному и давно уже 
невиданному вь Польщі посольству Кіевскаго православнаго 
митрополита. 

ГГроживь три дня вь Слуцкі, посланньїе митрополита 
Варлаама Ясинскаго, сь большими предосторожностями и 
страхомь, отправились вь дальнійшій путь по нанравленію 
кь Бильно. Сверхь всякаго ожиданін, путь ихь совершился 
благополучно и ЗО сентябрл 1092 года они прибили вь Бильно. 
Вараніе предувідомленнше обь ихь прибитій, нравославние 
Виленци устроили имь весьма торжественную встрічу. Вь 
иоль—милі оть города ихь всгрітили иредставители оть 
братства и города вь числі 20 человікь на лошадяхь. Вь 
ихь сопровожденіи, посланньїе Кіевскаго митрополита Варла¬ 
ама Ясинскаго вступили вь городь, кь великому удивленію и 
огорченію латинянь и уніатовь, которне ничего нодобнаго не 
виділи у себя прежде. Посли митрополита отправились прямо 
вь св. духовскій православний монастирь, гді и останзвились. 

1 октлбря, вь субботу, на гіраздникь Покрова ІТресв.^Богородицьі 
и вь слідующій воскресннй день представители православнаго 
братства мирно привітствовали своихь рідкихь гостей—пословь 
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евоего начальетвеннаго архипастиря. При зтомь они вира¬ 
жали благодарность митрополиту Барлааму /Ісинскому за по- 
казаниня кь нимь ето вниманіе и любовь, изьявляя готов- 
ность бить всегда вь нолномь послушаніи ему. Но вслідь 
яатімь для носланньїхь митрополита начались непріятньїя ис- 
ннтанія. Их'ь прибмтіемь вт> Бильно и особенно ихь торже- 
ственпим'ь вьіздомь сюда били ведовольни католическіе и уніат- 
скіе жители города. Начальство городское, состоявшее исключи- 
чительно изь католикові и уніатовь., такі какь православнме уже 
тогда не допускались вь Польші ии кь какимг должностямь, 
ожидало и даже требовало, чтобьт игумень Іоасафь Ііроков- 
скій еь своимн товаришами явился ісь нему в г ь ратушу (го¬ 
родское унравленіе). Но многіе иравославіше братчики не со- 
вітовали посланннмь митрополита ділать ато то, говори, что 
им'ь лучше слідуєть явиться католическому бискупу, которьш 
білль иервммь сенаторові вь городі. Бискупа католическаго 
не било вь Бильно в'ь то время, когда туда прибили носланнне 
митрополита. Бечеромь 4 октября бискуггь явился вь городь 
и, прежде чімь посли митрополита собрались идти кь нему, 
нрислалі вь Св. Духовскій монастьірь двухь своихь ксендзовь/ 
Зти послідніе „сь великою гордостію“ обьявили Іоасафу 
Кроковскому слідующее. „Ксендзь бнскупь“, говорили они, 
„весьма удивляется тому, что ти, носторонній человікь, такт, 
давно уже прііхаль йвь-за границьі, причемь сь такою іор- 
жественностію осмілился вьіхать вь стольний городь Бе- 
ликаго Княжества Литовскаго, каїгь прилично вьізжагь только 
здішнему бискупу, и доселі никому не у відомо яешь о сво- 
ем г ь прибитій и о діли его“. Игумень Іоасафь Кроковскій 
на зти гордий річи католическихь ксендзовь отвічаль, что 
онь до сихь иорь не могь никому обьявить о своемь прі- 
ізді, такь какь все время поджпдаль прибитія вь Бильно 
сенаторові, т. е. Биленскаго воєводи и вмісті гетмана Бе- 
ликаго Княжества Литовскаго и ксендза бискугіа, кь кото- 
римь онь иміеть и письма рекомендательння оть евоего ар- 
хипастиря—Кіевскаго митрополита; а теперь, когда онь уз- 
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наді, что ксендзь бискунь возвратился в г ь Бильно, онь го¬ 
тові явиться кь не му н поклониться ему. Ксендзи ушли, а 
вслідь за ними во днорець бискупа отправился и Іоасафь 
Кроковскій сь своими товариіцамп. Вь ожиданіи ихь прихода 
бискунь пригласиль кь себі двухь викарнмхь своихь биску- 
повь, 10 канониковь и нісколько младшихь ксендвовь. 
Когда Іоасафь Кроковскій ьоінель сь своими товариіцами н, 
внразивь бискупу своє привітствіе, подаль ему письмо митро¬ 
полита Кіевскаго, то бискунь „сь великою гордостію” началь 
говорить о дерзновенномь пріїзді ихь вь Вильно н затімь _ 
потребоваль оть нихь „проізжаго письма”, т. е. документа, 
на основаній котораго они явились изь чужого государства. 
Іоасафь Кроковскій предьявиль бискупу разрішеніе Вилен- 
скаго воєводи православному братству на вольний проїздь 
до Кіева кь митрополиту но церковньїмь діламь и письмо 
митрополита. Но по поводу документа бискунь замітиль, что 
опь кь ііимь не иміеть никакого отношенія, а относительно 
„нроізжаго листа” за подписомь митрополита сказань, что 
„митрополить пост) ииль весьма дерзновенно, такь какь ему 
ненозволи’іельно отправлать своихь посланньїхь вь чужое го- 
сударство, расширяя свою митрополитанскую власть”. [Ігу¬ 
мень Іоасафь Кроковскій сь достоинствомь отвічаль на ото 
бискупу такь. „Нашь отець митрополить”, говориль онь, „не 
рішился би сділать ато, еслиби не зналь о томь, что вь 
договорі о вічномь мирі между Москвою и Польщею ска¬ 
зано, что Кіевскому православному митрополиту, живуїцему 
подь властію великихь православньїхь московскихь госуда- 
рей— царей, вольно расіїространять свою духовную митропо- 
личью власть на православную паству его, иаходящуюся вь 
Польщі; и Великомь КшіжествІ Литовскомь”. Бискунь отві- 
чаль на ото: „на худомь основаній діло ваше создается, такь 
какь тоть договорь, на которнй ви ссьілаетесь, не иодтверж- 
день сеймомь, потому что статьи того договора не соблю- 
даются сь русской сторони. Иомішались ви, господа, когда 
вь надежді' на тоть договорь поступаєте такь сміло. Будеть 



знать об'ь втомь и король. Я, какь сенаторі), должєнь обе- 
регать интересн своето государя и потому приказиваю вамь 
не д’Ьлать в'ь Бильно ничего до т'Ьхь порь, поки ви не бу¬ 
дете ув'Ьдомлени о томь“. 

Вь ото самое время во дворец-ь бискуна явилси войть 
(начальникТ) города) Виленсвій и сталь жаловаться бискуну 
на то, что „посли митрополита Кіевскаго, заграничннелюди, 
дерзко, сь большою торжественностію, прибили ВЬ ИХЬ го- 
родт>, вь сонровожденіи козаковь и русскихь людей, никому 
не обьявились и ничего не сказали о діли своего ііргЬзда“. 
Бискупь, обращаясь кь послань митрополита, зам'Ьтиль: ,,сли¬ 
шите, что господинь войть говорить? Не сл'Ьдовало вамь, го¬ 
спода, за грани чньїмь л'юдямь, дЬлать отого: напрасно то ваше 
дерзновеніе!" Но игумень Іоасафь Кроковскій отвічаль на 
ото: „сь иашей сторони не било показано никакого дерзно- 
венія. Сь нами нЬть никакихь воеинихь людей—ни русскихь, 
ни козаковь, кром'Ь слугь нашихь, управляющихь лошадьми 
вь телЬгахь, да н’Ьсколькихь ребять для прислуги". Войть на 
ото зам’Ьтиль: ,,я велю осмотрЬть". Посли митрополита отвЬ- 
чали: „ваша воля“. Посл'Ь того бискупь отнустиль нословь ми¬ 
трополита, причемь, обраіцаясь кьнммь, сказаль: „идите вь 
свой моиастирь и не дЬлайте ничего до т'Ьхь норь, нова ми, 
посовЬтовавшись, не извЬстимь вась о своемь рЬшеніи"; вой- 
ту же бискупь сказаль: ,,а ти, господинь войть, какь на¬ 
чальник!) зд'Ьшнлго столичнаго города королевскаго величе- 
ства вь Великомь КняжествЬ Литовскомь, дЬлай то, что 
теб’Ь долгь твой велить". 


Епархіальная хроника. 

Вьісокоторжественнмй день. 6 мая, вь день рожденія 
Его Императорскаго Величеотва, Государя Имііератора ГІи- 
колая Александровича, вь каоедральномь соборі литургію и 
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благодарственний м о дебет, совершаль преосвящепннй Ага- 
лить, епископь Уманскій. Вь служеніи молебна принимало 
участі е многочисленное градское духовенство. 

11 мая. Нь день св. равноапостольнмх’ь Кирилла и Ме- 
еодія, в’ї, среду, вь Кіево-Владимірскомь соборі божествен¬ 
ную литургіш и по окончаніи ея молебень совершаль пре¬ 
освященний Агапить, епископ'ь Уманскій, вт, сослуженіи о.о. 
членові Кіевскаго енархіальнато училиіцнаго совіла и Кіев- 
скаго отділенія совіта. Нь храмі присутствовали учащіе и 
учащіеся Кіевскихь дерковно-приходскпхт, н городскихь 
школь. 

Слово, сказанное при погребеніи священника К. Терлецкаго, 

13 апріля 1905 г. 

Блажен;, пупи,, куди ти идешь 
днесь, дути, п(іо теоп, уготовано 
мпсто упокоєні я. 

Ти идешь на вічний нокой, другь нашь, собрать и 
отець Константинь, вь дни Страстей Христовнхь, дни, кото- 
рие такь любила твоя священная душа и которие сь такимь 
трудомь' всегда переживало твоє бренное тіло... Ти идешь, 
не дождавшись - здісь на землі радостнаго коица великихь 
страданій нашей родини, ти, вірний и одинь изь лучшихь 
сьшовь ея... Ти иочиль оть діль своихь, безвременно унавь 
на жизненной дорогі, ти, любимий пастирі,, своей ско]>бя- 
щей пастви, отець и кормилець своей осиротілий семьи, другь 
и товарищь своихь неутішннхь друзей и сотрудниковь... 
О, кто дасть єлей на рани наши и очамь нашимь потоки 
слезь?!.. 

Почиль ТИ ОТ’Ь діль своихь... И ототь гробь, ГДІ ІІОКО- 
ится нині неудержавшее твою великую душу тіло твоє, тенерь 
приковиваеть кь себі всі мисли наши, всі чувства наши. . 
Грудь охвативаеть тоска, слези душать... 

Но виймай себі, христіанинь, внимай себі, кто бь нн 
бнль ти! Родная-ли ти душа почившему, сь которнмь у те- 
бя вся жизнь слилась вь одинь вздохь, вь одно біеніе сердца, 
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ближній-ли тьі другь ему, черпавшій вь его душі мужество, 
радость и отдохновеніе, или ти—дальній ему, пришедшій 
оказать послідшою честь праху его, внимай себі! Огклопи 
свои думи и своє сердце оть отого гроба, в г ь которомт. ле¬ 
жить хотя и дорогое, по все же тліннеє тіло почившаго. 
Помисли о душі его, вспомин о ираведеой жизни его: ти 
вь зтомь, найдешь для себя необманное утішеніе. Ти созна- 
ешь, что поистині блажепь путь, куда идеть днесь душа 
его, ибо ей уготовано місто упокоєні»... 

Оно уготовано!.. ІІочившій, какь вірний рабь Божій ио- 
рану вишель на ниву Христову и неліностно работаль на ней 
до нота лица, до смертельнаго изнеможенія. Онь биль па- 
стнрь, готовий положить п положившій душу свою за овци 
своя. Все сокровище своє онь положиль на небеса и туда 
только вперяль стремленія сердда своего. Какь мудрая 
діва, онь запась світильцикь, иолннй елея, для срітенія 
Господа. Онь всю жизнь виділь небесние че'ртоги и добрі 
заботился, чтоби не войти туда нагому. Какь книжниць, 
наученний царству небесному, онь уподоблялся доброму хо- 
зяину, которнй виносить изь сокровищницн сердца своего 
и стареє и новое, уділ я я каждому по его потребі. Не бла- 
жень-ли путь, куда идеть днесь душа его, ибо ей уготовано 
місто упокоєній?!.. 

Ми иміемь дерзновеніе утверждать ого... По илодамь 
его узнавали ми его. Богь вінчаль видимо для всіхь всі 
труди, всі предначннанія его. Поразснросите всіхь голод- 
ннхь и холоднихь приходи его, перестигайте всіхь си- 
рнхь и біднихь дітей, пригрітнхь имь, взгляните на всі 
благотворительння и просвітительні»а учрежденія прихо¬ 
ди, больше того, узнайте про тіхь скорбяіцихь и оскоііблен- 
нпхь, милости Божіей и помощи требовавшихь, которие на¬ 
ходили отраду вь почившемь слугі Божіемь, и ви узнаєте, 
какь искусно насаждаль онь царство Божіе на землі и 
какіе богатие всходи всходили оть его посіва на нажити 
Божіей. Его пастирство сопровождаль успіхь, и когда его- 



518 


поздравляли, когда благодарили, тихая радость світилась вь 
кроткихь очахь его, но онь никогда не приписнвадь успіха 
себі, а Богу благодіющему и добримь людямт>. 

НоБогь, вінчая усніхомь трудь его, испнтнваль свое- 
го праведника. На видг спокойннй, величавши, почившій 
трепетно искал'Ь сочувствія у людей.Но какт> нстинншй израиль- 
тянин'ь, вь которомь не било льсти, онь часто встрічаль здісь 
горькое разочарованіе. Всі діла его, всі удачи его вь цер- 
ковной и просвітительной діятельности лично для него ча¬ 
сто приносили огорченія, обидві, страданія. Чімь больше бм- 
валь успіхь, тімь большія випадали лично на его душу 
огорченія. Но онь переносиль ихь кротко, безропотно. II 
когда можно било би ожидать оть него криковь справедлива- 
го гніва, негодованія и раздраженія, только глубокій, глубо- 
кій вздохь виривался изь груди его. Кь великому горю всіх ь, 
знавшихь его, зтоть характерний знакомий вздохь его, кь 
концу его жизни, сльппался, уви, все чаще и чаще... 

Йди же, праведная душа, на судь' Господа, иди безбояз- 
ненно, иди по силі добрнхь діль твоихь и твоего страда- 
нія, иди на крьільяхь нашей молитви о тебі кь Господу 
Иди, и блажепь путь, куда ти идешь днесь, душа, ибо тебі 
уготовано місто упокоенія. 

Священникь Савва Нотгьхинг. 


Бнбліографії'іеская замітка. 

Слова и річи. преосвященнаго Стефана. єпископа Су мскаго. 

Харьковь, 1904 г. УЩ-Ь285+3. стр. Ціна 1 рубль. 

Сборникь словь и річей преосвященнаго Стефана, єпи¬ 
скопа Сумскаго (вь наст, время—єпископа Могилевскаго), 
вь духовной литературі бнль встрічепь самими лучшими 
отзивами. И по нашему мнінію, слова и річи преосвящеп- 
наго прекрасньї, какь по развитію христіански-назидатель - 
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ннхь мислей, такт», вх особеиности, но вибору темь для по¬ 
ученій на разнне случан. 

Сборникь нредваряется предисловіемь, вь которомь 
преосв. Стефань разскаіиваеть, какь самь онь началь про- 
новідническую діятельность, и какь обучаль проповідпиче- 
ству питомцев'ь духовної! -семинаріи. Личньгаь опнтомь пре¬ 
освященний убідилея, что „проповідь церковная, особенно 
живая, весьма любезяа віруюіцему христіанину, обично жаж- 
дущему наставленій вь вірі и жизни, что она єсть діло не 
особенно трудное, и что если ми, пастири, не нроповідуемь, 
то большинство из’ь нась не рішается на ато по ложному 
сознанію слабости своихь еиль, по укоренившемуся обнчакь 
(хотя снраведливость требуеть сказать—не столі, всеобщему 
у нась, какь многіе утверждають), по ирактической непод- 
готовленности кь атому на духовно-швольной скамьі, по от- 
сутствію нриміра вь проповіданіи слова Божія самими ру- 
ководителями проповідническаго діла вь духовннхь шко- 
лахь“. Но (продолжаеть преосвященний Стефань) „если гді, 
то именно вь служеніи слова я наиболіе позналь на опиті 
силу Божественной благодати, немощная врачующей и оску- 
діваюіцая восполняющей. Кто сказаль апостоламь: Я дам?, 
вамь устаи премцдрость (Лук. 27, 15),-—Тоть и доседі даеть 
уста, вразумленіе и всесильную помощь Свою проповідпи- 
камь слова Божія, искренно стремящимся послужить приіія- 
тому ими на себя великому ділу спасенія братій своихь. 
Правда, вначал і діло ато требуеть не легкасо и часто скорб- 
наго труда. Но онь єсть залогь благодатной помоїци. Сь 
одной сторони, діло ироповіди естественннмь порядкомь, 
какь и всякое другое, становится летче и легче по мірі 
затрачеваеммхь на него времени, усердія и' труда. Сь дру- 
гой, чімь меньше естественой возможности употребпть вре¬ 
мени и сили на то или другое поученіе, тімь больше явля- 
ется и ощущается благодатная помощь, призиваемая моли¬ 
твою кь Господу и кь святнмь Его, имівшимь особнй дарь 
учительства. Вь взаимодійствіи атихь двухь факторовь—личпа- 
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го усердія и благодатної”! полощи—закдючаются причини гшсте- 
иеннаї'о соверіненства проповідника, и в'ь большей и большей 
легкости для иего діла проповіди, и вь большей и большей 
дійственности ея—лучіпая здісь ему награда и вм іст і дока- 
загельство петщеиности служенія его спасеній) людей.“ 

„Вийди разт> на церковную каеедру безь тетрадки и данеє 
безь предварительнаго письменнаго изложенія проповіди, я 
уже стісняйся потомь виходить с г ь тетрадкой даже и тогда, 
когда заран’іе письменно прнготовля.ть проповідь. II думаю, 
что проповідь, обраіценная кь слушателямь прямо, безь но- 
средства тетрадки и аналоя, не только дійственпіе, но и лете 
для пастиря, особенио обремененнаї'о другими пастирскимн 
обязапиостями. Правда, на нервнхь норахь устное живое 
слово трудн'Ье писаннаго, ибо требуетея не только составнть 
его вь умі, но и запомнить весь ходь и порядок?» мислей 
и самий образь ихь вираженій. ІІо зато нисьменное пригото- 
вленіе проповіди возможно только за письменним'ь столомь 
и требуеть боліє или меніе нродолжительнаго за нимь преби- 
ванія, что не всегда возможно. ІІривмкпувь же умственио, 
безь пера вь рукахь, составлять поученій, можно ділать ото 
и во время нути по ділу, и во время нрогулки, во время 
отдьіха вь постели, вь минути заснпанія и пробужденія, и 
такимь образомь пользоваться тіми иногда немалими мину- 
тами, котория на нисьменное нриготовленіе нроповіди упо- 
требить никакь невозможно. По мірі унражненія вь отомь, 
развиваетея вь извістномь направленій и соображеніе и па- 
мять; вь поедідней больше и больше накопляетея матеріала, 
почему иногда достаточно биваеть нісколькихь минуть об- 
думнванія иредь самимь Богослуженіемь, чтобн сміло ви¬ 
ступить сь импровизированною проповідью.^ 

Ми сочли нелишнимь вь подробностяхь ознайомить на- 
шихь чптателей сь взглядами нроосв. Стефана на церков¬ 
ную проповідь, находя вь от ихь взглядахь руководственння 
указанія, очень пригодния и для нашей проповіднической 
практики. Что же касается печатанія пастирями своихь пропо- 
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відей, то преосвященний атому ділу нридаеть то же значеиіе, 
какь и самому проповіданію сь церковной каведрьі: „печат¬ 
ною проновідью могуть поучаться и не сльїшавшіе ея вь 
церкви, равно сльшіавшіе мовуть вь минути духовнаго трез- 
венія возобновлять носЬянньїя проповідниками вь душахь. 
ихь добрив мисли, чувства и желанія. ІІечатаніемь сказан- 
ная однаждн проповідь закріпляется на многіе годи и ча¬ 
сто надовго переживаеть самаго проповідника, служа не 
только назидаиіемь для любителей духовнаго чтенія, но ино- 
гда и руководствомь для начинающихь проповідникові". С ь 
такими цілями випущень вь світі, и самимь преосвящен- 
нимь сборникь его словь и річей, встріченннхь сь вни- 
маніемь и сочувственно слушателями и читателями. 

-»- 


0б~ьявленіе. 


Содержаніе мартовской книжки за 1905 г. журнала 

Христіанское Чтеніе 

Т. Нравственная автономія но Канту и Нищне. Рінь, 
предназначавшаяся кь произнесенію вь день годичнаго ака- 
демическаго акта. Профессора Д. 11. Миртова. II. Церковная 
иолитика византійскаго имнератора Исаака Ангела. Профес¬ 
сора II. И. Соколова. ПІ. Сіверно-русскій приходь вч. койці 
ХУП віка. В. Ж. Варючсскаго. ІУ. Секта духоборцевь, ея 
прошлое и настоящее. С. II. Ставрова. У.. О слідахь еврей- 
скаго оригйнала вь древне-славянскомь переводі кн. Витія. 
/І. Е. Евсіьвва. УІ. Оглавленіе на книжпцу о должностяхь. 
Приложепіе кь наисчатапной вь яиварьской шшжкі стать і.: 
„О сочиїїеніи душенолезішхь книги вь XVIII сто літ і іг. 
Сообщиль К. Я. Здравомисловь, УП. Статьи по догматик!; вь 
академическихь журналахь за 1904 годь. Профессора //. И. 
Лепорскаю. УІП. „Новое Бремя" на стражі интересовь ..старо- 
вірія". Профессора !!. С. Смирнова. 






Вь приложеніи : 

IX. Отчет’ь о состоянін С.-ІІетербургской духовної! Ака¬ 
демій за 1904 годь. X. О иоднискі; на журнали и о новнхь 
книгах'ь. ХТ. Журнали засіданні Совіла С.-Петербургской 
духовной Академій за 190 Су годв. 

Вьтуїценнші особьш почтові,ія марки вь пользу фонда сироть 
воиновь при ММІТЕРАТОРСКОМТЬ Женскомь ІТатріотиче- 
скомь Обществі; иміноть громадньїй успіхь, и за короткеє 
время появленні пхь вь продажі; уже дали чистий доходь 
свьние 15.000 рублей. 

О ні; продаютси во всіхь ночтовихь отділеніяхь столиць, 
губернскихь и больніихь городовь, сь иадбавкой трехь коїгЬ- 
екь свнше ц’Ьііь обнкновеннмхь почтовьіхь марокь и, имія 
при зтомь новіли и орлгинальние рисунки, представляють 
большой интересь для коллекціоиеровь, ломимо доброй цЬли 
собирать пожертвованіе мелкими суммами їрехь коїгЬечная 
приплата, доступная каждому, даеть возможность всімь уча- 
ствовать вь святомь ділі воспитанія сироть навшихь воиновь 
на Дальнемь Востокі. 

Вь с. Кузьмииой Греблі; Уманскаго у. Кузьминой Воло- 
сти продается храмь сь иконостасом'ь. Срубч, весь дубовий, 
нигді; непопорченнй; нконостась хорошаго письма, построеігь 
всего 10 л. назадь. Ціша дешевая, можно и безч, иконоста- 
са. Условія па місті; у настоятеля приходи. 
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